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Vyrozuméni o vysledku kontroly v Kyselce

Pamatkova inspekce Ministerstva kultury obdrzela podnét Asociace sdruZeni pro ochranu
a rozvoj kulturniho dédictvi CR (déle jen ,,Asociace®) ze dne 30. &ervence 2015 k provedeni
kontroly plnéni povinnosti obecn& prospésné spolecnosti Lazné Kyselka jako vlastnika budov
v obci Kyselka, které ndleZeji ke kulturni pamatce, a dale pozadala Pamatkovou inspekci
o vyrozuméni, jak bylo s jejim podnétem naloZeno a co bylo vysledkem kontroly.

Jak jiz byla Asociace vyrozuména dopisem zn. MK 48625/2015 PI ze dne 25. srpna 2015,
Pamatkova inspekce zahgjila dne 24. srpna 2015 podle zakona ¢. 255/2012 Sb., o kontrole
(kontrolni ¥ad), a § 27 odst. 2 pism. b) zdkona ¢&. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci,
v platném znéni (dale jen ,,zdkon o statni pamétkové péci®) dozor nad plnénim povinnosti
vys$e jmenované obecné prospé$né spolecnosti (dale jen ,.kontrolovana osoba®) vyplyvajicich
z § 9 odst. 1 zdkona o statni pamatkové péci v dob& od 1. biezna 2013 do 31. srpna 2015 vici
budovam &p. 37, 47, 73, 74, 75 a 76 v katastralnim uzemi Kyselka a ¢p. 28 v katastralnim
uzemi Nova Kyselka.

V ramci kontroly Pamatkova inspekce na mist¢ samém zjistovala a dokumentovala stav vyse
jmenovanych budov a porovnavala jej s dokumentaci stavu pofizenou pied jejich vkladem do
kontrolované osoby.

Na zékladé zjisténi Pamatkova inspekce konstatovala, Ze kontrolovana osoba oproti vSem
svym pravnim piedchiidcim vykonala mnohonésobek ¢innosti ve prospéch dalsiho uchovani
jmenovanych budov, pfiCemz touto Cinnosti neposkodila Zzddnou zdosud dochovanych
kulturnéhistorickych hodnot. Pamatkova inspekce zduraziiuje, Ze veskeré prace vykonané
kontrolovanou osobou byly provedeny ptikladné a konstrukéni prace smétujici k obnoveé byly
vedeny snahou o co nejcitlivéjsi piistup s respektovanim maximalni mozné miry zachovani
originalu a respektovanim pouzitych technik z doby vystavby pii ndhradé¢ nedochovanych ¢i
znacné poskozenych ¢asti.




Co se tyCe potieby ziizeni provizorniho zastfeSeni budov nafikané v podnétu Asociace,
Pamatkova inspekce zjistila, Ze kontrolovana osoba se takové zastieSeni snaZila zajistit. Od
provedeni tohoto zdméru vsak byla nucena upustit s ohledem na omezené finanéni prostiedky
(vklad od akciové spolecnosti Karlovarské mineralni vody na obnovu kulturni pamatky a
pfispévky od Ministerstva kultury a Karlovarského kraje). Ty postaCovaly pravé jen na
¢innost vykonanou na 7 budovach néleZejicich ke kulturni pamatce.

Ve shodé s Asociaci ani Pamatkova inspekce na zakladé zjisténi v prab&hu kontroly nepopira,
ze veskeré Skody na nemovitém majetku (vzniklé za pravnich piedchidcd kontrolované
osoby) nebyly dosud napraveny a ze ¢&asti nékterych budov jsou i nadale vystaveny
atmosférickym vlivim. Stav takovych ¢4sti budov se viak podle Pamaétkové inspekce za
pisobeni kontrolované osoby déle nezhorsil. Pamatkova inspekce tak po provedené kontrole
netvrdi, Ze stav majetku, ktery byl ptedmétem dozoru, byl v prib&hu kontroly z hlediska
z4jmU statni pamatkové péée bezvadny. K tiZi vlastnika miize viak byt pfi¢itan jen stav, ke
kterému doslo za jeho vlastnictvi.

Z vyse uvedenych diivodii Pamatkové inspekce uzaviela své kontrolni zjisténi v protokolu o
kontrole takto:

.Kontrolovand osoba povinnost stanovenou § 9 odst. 1 zékona o statni pamétkové péci plni
vramei svych finanénich moZnosti danych vyse uvedenym vkladem spoluzakladatele,
pfispévky Karlovarského kraje a Ministerstva kultury.“
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